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ecologie door Daniel Tanuro

REACH tot op de draad ontrafeld

Het Europees Parlement heeft het
ontwerp van de regeling op de regis-
tratie, evaluatie en toestemming van
chemische producten onderzocht.
Gekend onder de Engelse afkorting
REACH (Registration, Evaluation,
Authorisation of Chemicals) is het gea-
mendeerd en aangenomen op 17
november (407 voor, 105 tegen, 41
onthoudingen). REACH is afhankelijk
van de medebeslissing tussen het
Parlement en de Raad, de 25 ministers
van leefmilieu hebben, begin december,
op hun beurt van zich laten horen. Ze
hebben een nieuw amendement inge-
diend, waarover het Parlement zich nog
moet uitspreken. Tenzij een grote en zeer
onwaarschijnlijke verassing, zal REACH
tot op de draad ontrafeld worden.

We herhalen in het kort de inzet.
Honderdduizend chemische producten
zijn op de Europese markt aanwezig. Het
merendeel onder hen (99% in volume)
zZijn nooit getest op hun toxiciteit en hun
eco-toxiciteit. Artsen en biologen zijn
meer en meer verontrust over de impact
van heel wat moleculen op de volksge-
zondheid en het ecosysteem. Welnu,
omdat de geldende wetgevingen in
Europa (meer dan 40!') geharmoniseerd
moeten worden om de functionering van
de eenheidsmarkt te verbeteren, werden
de twee dossiers- gezondheid en lega-
lisatie - met elkaar verbonden. In 2001,
bracht de Commissie een Witboek uit
waarin ze de registratie voorstelde van
geproduceerde of geimporteerde sub-
stanties van meer dan 1 ton per jaar en
de industrie verplicht om op haar kosten
de bewijzen te leveren van de
onschadelijkheid van de substanties die
zij produceert. Het ontwerp van het regle-
ment REACH was geboren.

Sinds vier jaar, is het ontwerp het doelwit
van een hevige campagne van de
Europese chemische industrie.

Ondersteund door "wetenschappelijke"
studies, dreigen ondernemingen als
Bayer of Rhéne Poulenc om de productie
te delokaliseren, en voorspellen ze een
enorm banenverlies en een daling van
het BNP. De Europese patroons zijn zelfs
overgegaan tot de mobilisatie van hun
Amerikaanse concurrenten, de VS-
administratie, de voornaamste regerin-
gen van de EU en -godbetert- de
Europese Federatie van Werknemers
van de Mijnen, de Chemische en
Energiebedrijven  (EMCEF) tegen
REACH. (1)

In september 2003 hebben Blair, Chirac
en Schrdder via een open brief Romano
Prodi publiekelijk tot de orde geroepen:
"Het is essentieel om alle belangrijke
projecten van de Gemeenschap volledig
te evalueren met het oog op hun poten-
tiéle effecten op de competitiviteit van de
industrie". Duidelijker dan dit, kan niet.
Door al die aanvallen dreigt REACH
uiteindelijk een bijzonder mager beestje
te worden. De patroons hebben reeds de
volgende toegevingen verkregen: geen
tests onder 1 ton/jaar, vrijstelling voor de
polymeren en de intermediaire pro-
ducten, co-bestuur van REACH door het
"Directoraat Generaal Industrie" (admi-
nistratie van de commissie) in plaats van
enkel door het "Directoraat Generaal
Leefmilieu”.

Stukje bij beetje daalde de geraamde
kost voor de industrie van 0,4% tot
0,01% van het zakencijfer. Maar deze
kost (bespottelijk ten opzichte van de
winsten) en het aangehaalde banenver-
lies vormen slechts een rookgordijn: de
echte inzet bestaat erin om het aandeel
van de chemische producten in de stij-
ging van het aantal kankers, misvormde
foetussen, hormonale stoornissen, neu-
rologische aandoeningen, enz, alsook in
de versnelde daling van de biodiversiteit
zo sterk mogelijk te verbergen.

De stemming in het Europees Parlement
zorgde dus op zijn minst voor tevreden-
heid bij de patroons: voor 20.000 sub-
stanties tussen één en tien ton per jaar
werden de teksten drastisch vereen-
voudigd, een volledig rapport zal enkel
voor risicovolle substanties geleverd
moeten worden en de procedure is ver-
soepeld voor de substanties tussen 100
en 1000 ton. Concreet, de volledige
informatie zal slechts voor 15% van de
substanties beschikbaar zijn. De tekst
"gaat in de goede richting", heeft de
woordvoerder van UNICE verklaard, de
Europese patronale organisatie...
Waarom slechts "in de goede richting".
Omdat er slechts één positief punt
verkregen werd in Straatsburg: de ver-
plichting, bijgevoegd aan het ontwerp,
om de gevaarlijike chemische sub-
stanties te vervangen door veiligere
alternatieven wanneer ze beschikbaar
zijn (substitutieprincipe). De patronale
lobby heeft zijn inspanningen ver-
dubbeld zodat de Ministerraad deze
bepaling annuleerde. En zo geschiede:
de Raad heeft de substitutie-verplichting
vervangen door een simpele "aanbeve-
ling".

Duidelijker: de patroons zullen zonder
dwang, zelf beslissen.

Gesteund door Belgié (bedankt, sociaal-
liberale regering!), zal dit amendement,
met het oog op een compromis, nu het
voorwerp van onderhandelingen met het
Europees Parlement worden. De geest
van deze onderhandelingen is nu reeds
duidelijk: de winsten van de ondernemin-
gen gaan voor op de gezondheid en het
leefmilieu. Voor op het leven. De rest is
slechts literatuur.m

1) Te noteren dat de Algemene Centrale
van het ABVV zich in praktijk heeft gedistantieerd
van de positie van het EMCEF waarvan ze deel
uitmaakt.
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De inkt van het pseudo-'generatiepact' was nauwelijks droog, of
het patronaat ging alweer in het offensief. Terwijl een groei van
1,5 % werd voorspeld voor 2005 en van 2,2 % voor 2006, wil
de burgerij kost wat kost de loonblokkering handhaven en ver-
sterken. Er wordt zelfs gesproken over de mogelijkheid van een
indexsprong, oftewel het op de helling zetten van de automati-
sche loonindexering. Die laatste wordt meer en meer gezien als
een loonstijging, terwijl het om niet meer gaat dan een instru-
ment dat lonen en sociale uitkeringen moet aanpassen aan de
levensduurte. Een instrument dat daarenboven vol gebreken zit
en verre van volstaat, aangezien de olieproducten niet in reke-
ning worden gebracht, en de aanpassing daarenboven hele-
maal niet zo automatisch gebeurt.

De gebruikte argumenten en beoogde methoden zijn tot op de
draad versleten. Guy Quaden, big boss van de nationale bank,
en het VBO zongen in koor het aloud bekende deuntje in hun
pleidooi voor een nieuw 'competitiviteitspact' (een bijzonder

wetenschap' van deze heren laat zich als volgt samenvatten: de
vruchten van de groei en de rijkdommen die worden gepro-
duceerd door de arbeid(st)ers moeten niet herverdeeld worden
in het voordeel van die laatsten, maar wel ten voordele van de
kapitalisten, de aandeelhouders, kortom, een minderheid van
maatschappelijke parasieten.

Met deze nieuwe aanval worden de syndicale organisaties
opnieuw in de val gelokt van de wet op de 'vrijwaring van de
concurrentiekracht' die ze hebben geslikt in 1996. Eventjes
recapituleren: de vakbondstop aanvaardde de competitiviteit
van de Belgische bedrijven te verdedigen tegenover de
economieén van de buurlanden door met het patronaat te
onderhandelen over een loonnorm volgens dewelke de lonen
het gemiddelde loon van die buurlanden niet mag overstijgen.
Indertijd accepteerde de vakbondstop dit vergelijkingsmecha-
nisme in ruil voor... het respect voor de loonindexering! Gewoon
bedrog dus, waarvan de nefaste gevolgen vandaag duidelijk

Van het ene pact naar het andere

originele en aantrekkelijke naam). Volgens hen riskeert de
aangekondigde groei in het gedrang te komen omwille van het
zogeheten verlies aan concurrentiekracht van de Belgische
economie. De belangrijkste schuldige: de lonen van de
Belgische arbeid(st)ers, die te hoog zouden zijn in vergelijking
met die in de buurlanden en onmiddellijke concurrenten
(Duitsland, Nederland, Frankrijk). In werkelijkheid hebben de
lonen in Belgié geen spectaculaire groei gekend. Er was zelfs
nauwelijks groei! Integendeel, het zijn de lonen in de buurlan-
den die uitzonderlijk laag blijven.

De inflatie bedraagt bijna 3 % tengevolge van de gestegen
olieprijzen. De huidige loonstijgingen zijn de laagste sinds de
invoering van de loonnorm. Een recent rapport stelt vast dat 15
% van de bevolking (waarvan 6 % arbeiders) onder de armoe-
dedrempel leven. In zo'n context moet je toch wel bijzonder veel
lef hebben om zoals Quaden te stellen dat "het beter is de
huishoudens een kleine daling van de koopkracht op te leggen
op korte termijn (...) dan in de vergissingen van de jaren '70 en
'80 te hervallen" (L'Echo 06.12.05). De hele 'economische

worden. Enerzijds veroorzaakt deze wet een neerwaartse spi-
raal van de lonen, anderzijds laat ze niet toe dat de index in
vraag wordt gesteld.

Voor de vakbondstop betekent het op de helling zetten van de
index een 'casus belli'. Met de wijze waarop ze de nederlaag van
de strijd tegen het 'generatiepact' heeft georganiseerd in het
achterhoofd, kunnen we nochtans met recht twijfelen aan hun
vermogen het nieuwe offensief effectief van antwoord te
dienen. Des te meer gezien de eerste reacties minstens
bedroevend kunnen genoemd worden: geen sprake van het in
vraag stellen van de onaantastbare vrijwaring van 'onze con-
currentiepositie'. Bepaalde vakbondsleiders beperken zich er in
de plaats toe te eisen dat de patroons hun investeringen in
vorming en innovatie zouden optrekken. De gelegenheid is
nochtans ideaal om samen met de Franse, Hollandse en Duitse
vakbonden een gemeenschappelijke strijd aan te gaan voor de
drastische verhoging van de lonen, in navolging van IG-Metall
die de strijd aanbond voor een loonstijging van 5 % in 2006. m
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’ Evo

La Paz, 19 december 2005. "We zijn
zelf verrast door de ruime overwin-

ning. Ik ben ontroerd en ik bedank
alle sociale bewegingen, allen die
gevochten hebben om onze na-

tuurlijke hulpbronnen terug in handen
te nemen en allen die gevochten
hebben voor onze rechten. De loop
van de geschiedenis in Bolivié is
gewijzigd." Dat waren de eerste woor-
den van de nieuwe Boliviaanse presi-
dent, Evo Morales. De man die in de
loop van zijn leven lama-teler,
trompettist en teler van coca-bladen
was, is op 18 december de eerste
autochtoon in heel Latijns-Amerika
die tot president is verkozen.

RECHTS UITGETELD

De rust in de straten van La Paz en
El Alto was misleidend, want 18
december is zeker een historische
avond voor de Bolivianen. De
onverwachte verkiezingsstormloop ten
voordele van de Beweging voor het
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DOOR ONZE CORRESPONDENT TER PLAATSE, HERVE Do ALTO

Socialisme (MAS) maakte dat Evo
Morales een score behaalde van
51%. Dit resultaat zonder voorgaande
maakt ook een einde aan 20 jaren
van "onderhandelde democratie”: een
tweede verkiezingsronde binnen het
parlement en de verplichting om er
de absolute meerderheid te behalen
bevoordeelden systematisch
regeringsallianties tussen neoliberale
partijen.

Met een dergelijke ruime score kan

de Beweging voor het Socialisme
(Movimiento Al Socialismo MAS)
alleen regeren. Maar dat wil niet

zeggen dat alles van een leien dakje
zal lopen. De rechterzijde heeft een
uppercut gekregen, maar is daarom
nog niet knock-out. Het verschil in
aantal stemmen tussen Morales en
de andere kandidaten is fenomenaal
en de nederlaag van de andere kan-
didaten zou wel eens hun vervroegd
pensioen kunnen betekenen. Jorge

Quiroga, de kandidaat van de rechts-
liberale alliantie PODEMOS behaalt
31% van de stemmen. De centrum-
rechtse kandidaat Medina die in
augustus nog dacht te winnen,
behaalt amper 8% van de stemmen.
Beide kandidaten hebben serieus aan
geloofwaardigheid ingeboet. De enige
die nog wat zijn kop boven water
houdt in het neoliberale kamp is de
Revolutionair-nationalistische-bewe-
ging van de zoon van Japanse inwij-
kelingen, Michiaki Nagatani, die 7%
van de stemmen behaalt. Deze partij
wordt nochtans verantwoordelijk
geacht voor de slachtpartijen tijdens
de "gasoorlog” van oktober 2003.

Ook al lijken deze resultaten op een

totale nederlaag van rechts, de
rechterzijde behoudt een blokke-
ringsmogelijkheid in de kamer van
volksvertegenwoordigers. Daar heeft

de MAS van Evo Morales slechts een
relatieve meerderheid, geen absolute.



Door het territoriale kiesstelsel heeft
PODEMOS 13 senaatszetels, evenveel
als de partij van Morales. Maar de
ene senaatszetel van de MNR geeft
het neoliberale en conservatieve
kamp een meerderheid. De verkiezing
voor de prefectuur tenslotte geeft
slechts 3 van de 9 departementen
aan de MAS, de overige vallen in de
handen van rechts. Dat betekent dat
de maneuvreerruimte voor de nieuwe
regering op regionaal vlak zeer
beperkt zal zijn.

GEDAAN MET DE KOLONIALE STAAT
"Nu moet Evo zijn beloftes nakomen".
Dat zeggen vele militanten van de
Beweging voor het Socialisme. De
druk van de basis van de partij is
groot en de nieuw verkozen par-
lementsleden, zoals Maria Esther
Uduaeta, onderstrepen het belang
van het "behoud van een permanente
dialoog met het geheel van de
sociale bewegingen’, of ze nu
behoren tot de Beweging voor het
Socialisme of niet. De verwachtingen
zijn hooggespannen wat betreft de
nationalisatie van de energiesector
(vooral gas) en het opzetten van een
grondwetgevende vergadering in
augustus 2006. De nieuwe regering
zou in haar eerste dagen een aantal
symbolische maatregelen kunnen
nemen. Voor Julio Colque, voormalig
mijnwerker en vakbondsafgevaardigde
is het doel "komaf te maken met het
neoliberale model en de economische
mondialisering. Daartoe moet het
decreet 21060 (een wet van 1985 die
het mogelijk maakt overheidsbedrijven

te privatiseren) worden afgeschaft.
Dat decreet is het paard van Troje."
Voor Evo Morales zelf is de strijd niet
enkel een economische strijd. De
verkiezing van een autochtoon aan
het hoofd van de Boliviaanse
republiek heeft slechts zin
"als een einde gemaakt
wordt aan de koloniale staat
waarin we leven en dat de
nieuwe staat een steunpunt
is in de strijd tegen alle vor-
men van racisme.”

De verkiezing van Evo
Morales betekent niet enkel
een belangrijk keerpunt voor

Bolivie, het is van grote
betekenis voor heel het
Latijns-amerikaanse  conti-

nent. Volgens Morales "leven
we in het derde millenium,
het millenium van de vol-
keren en niet meer van het
Imperium. Onze overwinning
is ook de overwinning van de
volkeren in strijd." Voor de
Venezolaanse president
Hugo Chavez “"hebben de
Bolivianen een nieuwe pagina
geschreven in hun
geschiedenis. Daarmee kan men
hopen dat een einde wordt gemaakt
aan de armoede en een begin van
een echte ontwikkeling.” Niemand twij-
felt eraan dat de blijde intocht van

Morales aan het hoofd van de
Boliviaanse republiek een serieuze
versterking betekent voor Chavez'

ALBA-project: een Bolivariaans alter-
natief voor Amerika. Dat groepeert op

dit ogenblik enkel Venezuela en Cuba.
Vele vraagtekens worden daarentegen
geplaatst bij de houding van de USA
tegenover de nieuwe MAS-regering.
De USA-ambassade heeft geen straffe

verklaringen afgelegd, maar de ver-
klaringen van Otto Reich, ex-func-
tionaris van het VS-staatsdeparte-
ment, laten duidelijk de vijandigheid
uitschijnen van de regering Bush. De
USA beschouwen de coca-planter als
een narco-terrorist omdat hij het
gebruik van coca-bladeren uit de
strafwet wil halen. Bush verklaarde
dat hij hoopte dat "Morales zijn cam-
pagnethema's niet in de praktijk zal
brengen, want dat zou slecht zijn
voor Bolivie. Bolivie kan niet leven
zonder de rest van de wereld. De
USA stellen voorwaarden aan hun
hulp. Wij zijn de grootste hulpverle-
ners aan Bolivié en als de Boliviaanse
regering de individuele vrijheden en
mensenrechten vijandig gezind is, dan
kunnen de VS niet verdergaan met
hun steun.”

Het lijkt er sterk op dat de nieuwe
regering, die rechtstreeks voortkomt
uit de volks- en autochtone beweging
in Bolivie, woelige tijden tegemoet
gaat. m
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In gesprek met Jef Sleeckx
“De tijd is rijp voor een altematief”

Op een druilerige dag, net voor kerstmis, ontmoeten we Jef Sleeckx, die gedurende méér dan twintig
jaar parlementslid was voor de sp.a, bij hem thuis in Mol. Net voor de zomer diende hij samen met
George Debunne en Lode van Outrive een verzoekschrift in bij het Vlaams Parlement om een democra-
tisch debat te eisen over het Europees Grondwettelijk Verdrag. "We zullen de goedkeuring van die
grondwet allicht niet tegenhouden, maar we hebben wel behoorlijk wat roet in het eten gegooid", lacht
Jef. Toen de strijd tegen het generatiepact losbarstte in september sprong hij onmiddellijk in de bres
om de vakbondsacties te steunen. Hij voerde zelfs mee actie aan het congres van zijn partij, de sp.a, in
Hasselt. "Heel wat mandatarissen waren natuurlijk razend op mij". Zijn gebetenheid haalt hij uit zijn
afkeer van extreem-rechts. Maar hij vreest dat de sp.a vandaag niet langer in staat is om extreem-
rechts een klap te geven en kiezers terug te winnen van het Blok. "Hoe kan je nu met een werkloze dis-
cussiéren als je zelf drie jobs tegelijk doet? Ga maar eens met een dakloze praten als je zelf in een
kasteel woont... De socialisten hebben schrik gekregen van hun natuurlijk achterban. "

Jef Sleeckx: De strijd tegen het ge-
neratiepact vormde een sleutelmo-
ment, zoals eerder de strijd tegen het
globaal plan of de witte mars. Het
ziin van die momenten waarop de
bevolking plots de politiek in handen
wil nemen, waarop er algemeen het
gevoel bestaat dat het niet meer
verder kan op dezelfde manier.
Tijdens de vele contacten die ik heb
gehad aan de piketten en in de
betogingen, zeiden de mensen mij dat
er vandaag nood is aan iets nieuws.
Vele mensen kennen mij nog van het
Groot Arbeiderscomité dat ik samen
met de arbeiders oprichtte in 1971.
Daarom zoeken ze me op en tijdens
de acties zeiden ze me dat er nood
is aan iets nieuws, gezien de
klassieke partijen niet in staat zijn om
nog iets terug te winnen van het
Vlaams Belang. Ook in Wallonie gaat
het FN in de richting van de tien pro-
cent. Noch de sp.a, noch de PS sla-
gen er dus in om een antwoord te
vinden op extreem-rechts. Aan de
piketten vroegen de mensen me: "Jef,
op wie moeten wij vandaag nog stem-
men”. De ontgoocheling over de
houding van de sp.a en de PS is bij-
zonder groot. Tijdens de vele lezin-
gen die ik geef, ondermeer voor syn-
dicale delegees, zijn er mensen die
me vertellen dat ze na 35 lid-
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Jef Sleeckx op campagne rond de Europese Grondwet (foto: Indymedia)

maatschap hun lidkaart van de sp.a
teruggestuurd hebben. Er was dus
ontzettend veel strijdvaardigheid en
tot mijn spijt stel ik vast dat de vak-
bondsleiding zelf die strijdvaardigheid
voor een stuk heeft afgebouwd. Toch
blijf ik iedereen oproepen om zich
aan te sluiten bij de vakbonden,
omdat ze, met alle gebreken die ze
vertonen, de beste waarborg blijven
voor de sociale zekerheid.

De vakbondsleiding =zal allicht be-
weren dat verder staken zinloos was
omdat er toch geen verdere oplos-
sing kon bereikt worden. Volgens mij
was er nochtans wel een oplossing:
als de vakbonden hadden blijven

doorgaan, dan had de regering
desnoods maar moeten vallen.
Uiteraard worden nogal wat sp.a‘ers
kwaad op mij als ik dat zeg. Ook
toen ik samen met de delegees een
oproep tegen het generatiepact ver-
spreidde aan de deuren van het sp.a-
congres in Hasselt, waren nogal wat
mandatarissen van de sp.a razend.
Nochtans zie ik hoe mensen zich
teleurgesteld afwenden van de partij.
Onlangs nog had ik een gesprek met
een 35-tal delegees in Antwerpen,
overwegend hoofddelegees uit de
bedrijven. lk sprak hen over de
Europese grondwet en de link met
het generatiepact. Welnu, ook bij die



delegees leefde zeer sterk de idee dat er nood is
aan iets nieuws. Binnenkort zal er opnieuw een ver-
gadering komen met die delegees. Die mensen kijken
dus echt in de richting van wat anders. Men wil een
duidelijk alternatief, links van de sp.a, gericht op de
arbeiders.

Denk jijzelf dat de tijd rijp is voor zo'n politiek
alternatief?

Jef Sleeckx: Kijk, je groeit naar iets nieuws toe, je
springt er niet naartoe. Dat is altijd mijn verwijt
geweest aan klein-links, hoewel ik best vele vrienden
heb bij klein-links hoor. De klein-linkse partijen staan
te ver voor de massa's en zeggen allerhande dingen
waar de mensen niet vatbaar voor zijn. Mijn bedoe-
ling is het net om heel nauw aan te sluiten bij de
mensen. Tijdens die debatten vragen mensen mij wel
eens "Jef, stel eens een programma voor". Maar het
is niet aan mij om een programma voor te stellen.
Indien er een programma uit de bus komt, dan moet
het komen vanuit de groep, vanuit de discussies. Het
is niet Jef Sleeckx maar ook niet klein-links die
moeten zeggen wat er moet gebeuren. Neen, het zijn
de delegees en de anderen die vanuit hun ervarin-
gen en discussies de richting moeten aangeven. En
ik voel aan dat het leeft. De jongste maanden ben
ik bijna dagelijks overal te lande gaan

Freya minister
tot 00 ...2

generatiepact

Sleeckx: “De strijd tegen het generatiepact vormde een sleutelmoment, een
moment waarop de basis de politiek in handen wil nemen.”

het beste van zichzelf te geven, gezien ze weten dat
het om echte solidariteit gaat, zonder dat wie dan
ook er zelf voordeel uit haalt. lkzelf haal er
trouwens ook geen voordeel uit. Op 69 jaar heb je
immers niet meer de grote ambities. Daarnaast
hebben we ook een aantal projecten rond interna-
tionale solidariteit; met Nicaragua, Cuba en Kosovo.
Kleine projecten die mensen bewust maken. Toen ik

burgemeester kon worden van Mol,

spreken. En ook mensen van het ACV I hcb ik dat bijvoorbeeld geweigerd. Ik

benaderen mij. Hier in de streek heb

ben voor tewerkstelling, ik ga dus zelf

ik altijd geprobeerd de parlementair te Ik denk dat er een geen twee jobs combineren. Alles wat

zijn van gans de arbeidende bevolking

ik zeg, probeer ik ook te doen. Het

en de vierde wereld. Zonder de steun alternatief moet woord is zo ontkracht dat niemand

van ACV-mensen had ik nooit zoveel

nog het woord gelooft. Vandaar dat ik

stemmen kunnen halen. Mocht er dus komen, dat zich nooit zeg dat ik antikapitalist ben,

een nieuwe beweging ontstaan is het

maar ik probeer antikapitalistische

van groot belang dat ook ACV'ers en oriénteert op de wer- acties te doen. Ik vind dat klein-links

mensen vanuit christelijke hoek eraan

nodig is. Maar jullie zeggen te vaak

zouden kunnen meewerken. kende mensen en de dingen die geen aansluiting vinden bij

Ik stel mensen de volgende eenvoudi-

de mensen.

ge vraag: "Wie wil er nog iets doen sukkelaars.

voor de ander zonder er zelf voordeel

uit te halen?". Heel het politiek bedrijff vandaag is
immers enkel nog gebaseerd op carrierisme. Dat was
ook al de aanpak toen we in de jaren 90 de
"Beweging van mensen van goede wil" hebben
opgericht. |k zeg nooit dat we antikapitalistisch zijn
of acties willen voeren tegen het kapitaal. Neen, wij
doen acties die ingaan tegen het kapitalisme. We
verkopen dus geen grote discours, we doen het
gewoon. Met de "Beweging van mensen van goede
wil" hebben we bijvoorbeeld een kankerfonds
opgericht voor hulpbehoevende patiénten. Via dok-
ters en sociale werkers komen we aan de weet welke
patiénten moeite hebben om hun medische kosten te
kunnen betalen. We brengen die mensen een bezoek
en betalen hun rekeningen. Uiteraard moet je daar-
voor acties ondernemen. Dus organiseren we bijvoor-
beeld jaarlijks een grote brunch in Mol. Welnu,
ontzettend veel mensen zijn bereid om daar vrijwillig

Loop je dan met concrete plannen
rond om een nieuwe politieke beweging op te
richten?

Jef Sleeckx: Mijn grote gebetenheid is extreem-
rechts. |k wil mij met de beperkte mogelijkheden
waarover ik beschik volledig inzetten om mee
extreem-rechts af te blokken. Dat is mijn motivatie.
Dat is waarom ik zo vaak overal ga spreken om dan
's avonds laat met de laatste trein terug thuis te
komen. En als blijkt dat wij door met een nieuwe
politiecke beweging te starten enkele procenten
zouden kunnen inpikken van extreem-rechts, dan
start ik ermee. Het uitgangspunt moet wel blijven
dat het de groep is, de arbeiders zelf, die de koers
bepalen.

Ik was aanwezig in Antwerpen, toen Johan Vande
Lanotte het generatiepact kwam verdedigen. Nadat
hij klaar was met zijn uitleg heb ik meteen mijn
hand omhoog gestoken. |k wilde wel iets zeggen,
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maar niet vanuit de zaal. Ik ben dan
naar de micro gestapt en heb
duidelijk gezegd dat de sp.a de
mensen schrik aanjaagt. Ik baseer me
daarbij volledig op de studie van de
commissie vergrijzing. Die studie stelt
het alsvolgt: op dit ogenblik is er 2,5
miljard euro in reserve. Vandaag stelt
het probleem van de

nog langer werken. En de volgende
stap is dat ze er minder mee zullen
verdienen, want ook de ancienniteits-
barema's staan op de helling.

De sp.a-top zou dus beter wat meer
luisteren naar de buik van de bewe-
ging. Maar het probleem is dat de
socialisten niet meer aanwezig zijn in

E— (¢ Probleemwiken. Wi

vergrijzing zich nog niet, ziin daar niet meer,
maar tegen 2030 heb je Ik vind dat klein links sterker nog, we
negen miljard euro hebben zelfs schrik
extra nodig voor de nodig is. Maar jll"le gekregen van ons
sociale zekerheid. Op natuurlijk publiek. Zo
dit ogenblik bedraagt zeggen te vaak maken we het VB mee
ons BBP ongeveer 250 groot. Na mij nam een
miljard euro. Als je uit- dingen waar de dokwerker het woord.

gaat van een groei van
1,5 procent, krijgen we
dus een groei van
ongeveer 112 miljard
euro erbij tegen 2030,
ongeveer 45%. Nu is mijn vraag, kan
je van die 112 miliard geen negen
miljard afnemen voor de sociale ze-
kerheid? Want de loonmassa bedroeg
in 1980 60 procent van het BBP en
is nu gezakt tot 52 procent. Komt
daar nog eens bij dat de overheid
toen zes procent bijpaste aan de
sociale zekerheid en vandaag nog
slechts twee procent. Je hebt dus alle
mogelijkheden om het hoofd te
bieden aan de vergrijzing.

Bovendien heb ik tijdens die avond in
Antwerpen ook gesproken over het
innen van de belastingen. Elke belas-
tingscontroleur die men aanstelt
brengt ongeveer 500.000 euro op
voor de overheid. En toch neemt men
praktisch geen mensen aan.
Bovendien zou een belasting op de
vermogens van nauwelijks een pro-
cent miljarden in het laatje brengen.
Tachtig procent van de vermogens zit
in vastgoed. Kom dus niet af met het
argument van de kapitaalsvlucht. Je
kan je huis niet op je rug nemen en
gaan lopen! Laten we de mensen dus
geen schrik aanjagen. We kunnen de
vergrijzing aan, er is alleen politieke
moed voor nodig. Uiteraard was
Johan Vande Lanotte daar niet tevre-
den mee. Maar ik hem hem gezegd
dat hij niet begrijpt dat het brugpen-
sioen een symbool geworden is voor
mensen die het gevoel hebben meer
en meer uitgeperst te worden door
de economie. Mensen moeten steeds
harder werken. Nu moeten ze ook
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mensen niet vatbaar

voor zijn.

Die gaf mij, in sappig
Antwerps, gelijk. En tot
Vande Lanotte zei hij:
"Als gij niet weet wat
een zwaar beroep is,
Johan, kom dan maar eens een week
bij ons werken, dan weet ge het
meteen”. Met andere woorden, het
werd een vrij woelige avond en Johan
is daar moeten afdruipen.

Hoe verklaar je dat de sp.a zo

naar rechts is opgeschoven?

Jef Sleeckx.. Op goede dag stelde
Steve Stevaert in het partijbureau

dat we in de toekomst niet veel meer
te maken zouden hebben met 'mi-
seribalisme’. Oei, dacht ik bij mezelf,
anderhalf miljoen mensen die rond
zitten, al die

het levensminimum

andere mensen die minder dan
50.000 frank per maand verdienen
terwijl ze 20.000 frank moeten uit-
geven aan wonen... dat is een pak
volk hoor! Maar de sp.a-top stelt dus
vast dat de partij al een groot deel
van het werkvolk verloren is aan
extreem-rechts. Daarom kiest ze
ervoor om dan maar in diezelfde
vijver in het centrum te gaan vissen,
daar waar de partijen elkaar staan te
verdringen. Dat is de reden van die
verrechsting: zij zijn een deel van hun
achterban kwijt aan het VB en voelen
dat ze die niet meer kunnen terug-
winnen, omdat ze geen duidelijke
stellingen meer innemen. Dat is ook
de reden waarom men mij indertijd
nog gesmeekt heeft om terug op te
komen. Niet om mijn gezicht hoor,

maar voor mijn stemmen... |k heb
geweigerd omdat het niet langer
overeenstemde met mijn geweten.

Naar het einde toe verloor ik quasi
elke discussie in het partijbureau. Op
den duur vraag je je af wat je daar
dan nog doet. De macht in de partij
komt steeds meer te liggen bij enkele
mensen. |k meen dat Johan Vande
Lanotte nu het wekelijks partijbureau
heeft vervangen door een tweeweke-
lijkse vergadering. Met Vvijf, zes
mensen bedisselen zij dus alles. Zij
stellen dus ook de lijsten samen. Dat
maakt dat parlementsleden schrik
krijgen om hun mond nog open te
doen. Indien zij zich nochtans zouden

Jef Sleeckx:
“Aanvankelijk was
ik tevreden dat er
een grondwet was
voor Europa. Pas
toen ik zag wat er
in Frankrijk en
Nederland
gebeurde ben ik
me serieuze vra-
gen gaan stellen
en heb ik besloten
het initiatief van
George Debunne
(foto) mee te
ondersteunen.”




inspannen om een echte basis achter zich op te
bouwen, dan zouden ze ook niet zomaar aan de kant
kunnen gezet worden. Maar helaas stel ik vast dat
heel wat parlementairen vandaag niet aan politiek
doen vanuit een ideologische motivatie maar louter
vanuit carriérisme. De partij dient dus in de eerste
plaats om een carriere op te bouwen. Een tijd gele-
den dacht ik er zelfs aan om een artikel te schrijven
over de kasteelheren van de sp.a. Die wonen in grote
huizen, in grote villa's en hebben dus geen enkele
voeling meer met de gewone mensen. Bij recente
verkiezingen vroeg Patrick Marevoet (sp.a en ACOD)
me om mee campagne voor hem te voeren in
Borgerhout. |k wilde dat graag, zeker in Borgerhout.
Die dag stonden we daar op een markt verkiezings-
materiaal te verspreiden. Doordat het begon te rege-
nen besloten we te schuilen in een café. Daar begon
onmiddellijk een man tegen mij te tieren: "Ha Sleeckx,
gij met uw vreemdelingen, ik stem toch voor het
Vlaams Blok". Ik zeg tegen die man: "Gij, gij moet
zeker voor het Blok stemmen... Maar als ge volgend
jaar geen dop meer krijgt van het Blok moet ge ook
niet meer bij Sleeckx afkomen, want ik stamp u
buiten”. En ik kan ook hard roepen hoor. Die man-
nen waren natuurlijk verschoten en we zijn verder
beginnen te discussiéren. Maar je kan natuurlijk pas
discussiéren met zo'n mensen als je zelf maar één
job uitoefent. Hoe zou je met werklozen kunnen pra-
ten als je zelf drie jobs tegelijk doet? Ga maar eens
met een dakloze discussiéren als je zelf in een kas-
teel woont. Dat gaat dus niet. En die mannen in dat
café zeiden me dat ze nog maar weinig politiekers
zagen in de probleemwijken. Je natuurlijk sterk in je
schoenen staan om daar naartoe te gaan. Een beet-
je later zagen we een sp.a-schepen voorbij komen
met een team promomeisjes die hij ingehuurd had.
Wat een illustratie van het probleem. Men valt niet
meer terug op de basis maar huurt wat mooie meis-
jes in om materiaal te verdelen. Er is een ali€énatie
tussen de basis en de top.

Ik denk dus dat er een alternatief moet komen, dat
zich duidelijk oriénteert op de werkende mensen en
de sukkelaars. En als dat nodig is zal ik daaraan
meewerken, ik denk dat de tijd rijp is. Als we het nu
niet opbouwen dan zal het VB blijven groeien.

Samen met George Debunne en Lode Van Outrive
voerde je campagne voor een democratisch,
maatschappelijk debat over de Europese grondwet.
Hoe is dat afgelopen?

Jef Sleeckx: Samen met een heleboel vrijwilligers
hebben we 15000 handtekingen opgehaald om dat
verzoekschrift aan het Vlaams Parlement kracht bij te
zetten. We zijn dus de boer opgetrokken. Ook
Herman Michiel speelde daarbij een belangrijke rol.
Het is eigenlik Herman die me enorm heeft gevoed,
gezien ik voordien niet zo veel wist over die
grondwet. Aanvankelijk was ik zelfs tevreden dat er
een grondwet was. Een bevolking van 450 miljoen
heeft immers een grondwet nodig om efficiént te

kunnen besturen. |k vroeg me van in het begin wel
af waarom er niet gekozen werd voor een consti-
tuante, maar dat nam ik er nog bij. Tot ik hoorde
wat er in Frankrijk en Nederland gebeurde, bij de
referenda. Daarom heb ik op vraag van George

Debunne dat verzoekschrift mee ondertekend.
Tijdens de campagne rond dat verzoekschrift heb
ik met honderden mensen gepraat. Opvallend was
hoe weinig de mensen eigenlik afweten van die
grondwet. Vandaar dat wij in het verzoekschrift
stelden dat er een maatschappelijk debat moet
komen over die grondwet, met pro's en contra's. Als
die pro's en contra's ook goed zouden aan bod
komen op tv en in de kranten, dan zou de bevol-
king zich veel beter een mening kunnen vormen.
Gezien we 15.000 handtekeningen ophaalden,
moesten we gehoord worden in het Vlaams
Parlement. |k ben dus het verzoekschrift gaan
verdedigen tijdens een zitting van de commissie
Buitenlandse Aangelegenheden. |k kwam tot de
onthutsende vaststelling dat zelfs de parlementsle-
den weinig geinformeerd zijn over die zaak. Toen
bleek dat ze eigenlijk weinig te vertellen hadden,
heb ik hen, met de grondwet in de hand, enkele
vragen gesteld. Hebben jullie dit boek gelezen?
Vinden jullie dat een grondwet leesbaar moet zijn
of niet? Vinden jullie dat een grondwet het spel mag
vastleggen en dus niet enkel de spelregels? Vinden
jullie het normaal dat een grondwet het neolibera-
lisme predikt, terwijl hij toch niet vooringenomen
zou mogen zijn? Vinden jullie dat een grondwet
niet herzien zou mogen worden, tenzij met dubbele
unanimiteit? Vinden jullie het normaal dat de wet-
gevende en de uitvoerende macht in dezelfde han-
den zijn? Is het normaal dat het Europees Parlement
geen eigen wetgevende initiatieven kan nemen? Nu
goed, we gaan de goedkeuring van die grondwet
niet kunnen tegenhouden, maar we hebben op zijn
minst roet in het eten gegooid. m
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Algemene staking, een betoging met meer dan 100.000 mensen, verschillende actiedagen: het bleek
niet te volstaan om het generatiepact tegen te houden. De wil en de actiebereidheid aan de basis ont-
braken nochtans niet. Het is niet langer gewoon tragisch, maar simpelweg misdadig: het zijn zij die de lei-
ding van de georganiseerde arbeidersheweging uitmaken of -maakten, die overstag zijn gegaan. De
sociaal-democratie stond al van bij het prille begin aan de verkeerde kant van de barricade, de vak-

bondsbureaucratie bleek de eenzaamheid aan de goeie kant niet aan te kunnen.

DOOR M. LIEVENS

Dit was slechts een

BEGIN

GENERATIES GEPAKT IN HET
PARLEMENT

150 leden telt het federale parlement.
Van die 150 stemden slechts vier (4!)
ecologisten op 15 december tegen
het generatiepact. VB, CDH en
CD&V/NV-A onthielden zich. Volgens
de christen-democraten ging het pact
niet ver genoeg. Voor wie er nog aan
herinnerd moest worden: het was
inderdaad Dehaene die met zijn
Globaal Plan twaalf jaar geleden een
protestgolf op gang bracht waarmee
oktober 2005 de vergelijking kan
doorstaan. Nostalgie naar de tijd
toen de christen-democraten zelf de
neoliberale teugels strak in handen
hadden?

De sociaal-democraten verdedigden
zich cynisch met de stelling dat het
in het buitenland nog veel erger is.
Volgens de logica van Hans Bonte
mag je blijkbaar asociaal zijn, zolang
de buitenlandse collega's het nog
veel meer zijn.

De meer dan 100.000 betogers waren
dus nagenoeg monddood gemaakt in
het parlement. Het VBO werd op zijn
wenken bediend, iets minder dan het
misschien had gewenst, maar toch.
Langer werken ligt in het verschiet,
zoals de Europese Unie dat wil, zoals
de patroons dat willen. Freya Van
Den Bossche mag nog zoveel hippe
fuiven organiseren als ze wil, Di Rupo
mag zijn mooiste smile opzetten:
langer werken, terwijl er 600.000
werklozen zijn, dat is de politiek die
deze heren en dames voeren, en dat
hebben we nu wel geweten.
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VAKBONDEN LANDEN

28 oktober was het hoogtepunt van
de strijdgolf. Tegenover de 100.000
betogers was de regering wel ver-

van het evenement in hun greep te
houden™.

Het ijzer moet gesmeden worden als
het heet is, politiek is een kwestie

plicht het over een andere boeg te  van het juiste initiatief op het juiste
gooien. Gedaan met moment, van het
het frontale offensiefl | -2ncripen  van  het
tegen het ABVV: er viel evenement als dat zich
te onderhandelen over 100.000 mensen voordoet. Het wachten

de uitvoeringsmoda-
liteiten. De
vakbondstop ging,
ondanks wat verbaal
gegrom, de facto in op
die pseudo-uitgestoken
hand. 28 oktober had
nochtans een opening
geforceerd: min  of
meer onverwacht,
zoals elk echt evenement behoort te
zijn, kregen we even een perspectief
op iets anders, op een andere poli-
tiek, op een andere koers die de
basis aan de vakbondsleiding kon
opleggen. Een nachtmerrie voor
bureaucraten: "die dromen er immers

krijgen als enig
perspectief wat
rommelen in de

marge.

op het aangekondigde
actieplan van de vak-
bondstop leek dan ook
eindeloos te duren. Veel
actie kwam er niet, het
plan  beperkte  zich
inderdaad tot wachten.
Temporiseren, heet dat
in het jargon. Een kans
werd gemist, doelbewust
bijna. Naar aanleiding van 28 oktober
hadden de vakbonden hun eisen al
afgezwakt. De aandachtige observator
kon een capitulatie voorspellen.
Cortebeeck  was  opnieuw  het

duidelijkst. Hij heeft het lesje van 7
oktober maar half geleerd. In zijn edi-




toriaal voor de Visie van 28 oktober
zelf schreef de ACV-topman al over
het heuglijke nieuws dat er onder-
handeld zou kunnen worden over de
uitvoeringsmodaliteiten. Punt. 100.000
mensen krijgen als enig perspectief
wat rommelen in de marge.

De informatiedag op 25 november
bleek niet meer dan een
zoethoudertje. Jawel, de bereidheid
tot actie bleek nog steeds levendig
aan de basis. Aan perspectieven ont-
brak het echter volledig: het
voorgestelde actieplan was een echte
landingsstrategie. Nochtans bleef men
warm en koud tegelijk blazen. In een
standpunt van de ACV- en ABVV
vrouwen werd aangeklaagd dat meer
dan 71 % van de vrouwen de toe-
gang tot het brugpensioen zou wor-
den ontzegd, omdat =zij vaker
deeltijds werken (43 % van de
vrouwen, tegenover 7 % van de man-
nen), en dat in de loopbaanvereiste
van het generatiepact die deeltijdse
arbeid niet wordt gelijkgesteld met
een gewone loopbaan. Het
generatiepact bleef ‘op vele punten
onaanvaardbaar’, liet de ABVV-top
weten op 13 december. Toch kwamen
er geen echte acties meer.

"Er waren wel degelijk een aantal ver-
beteringen doorgevoerd aan de
regeringsmaatregelen”. Er zou "onvol-
doende draagvlak” geweest zijn voor
acties. Zo klonk het bij de top van
het ACV en het ABVV. Met

uitzondering van een aantal cen-
trales en regio’s, ging de top van
beide vakbonden op de rem staan.
Bang om de regering te laten
vallen? Die had alleszins geen
schroom om de vakbonden de wind
uit de zeilen te halen. Was het niet
door de frontale confrontatie aan te
gaan, dan toch door verdeeldheid te
creéren, of het sterkste verzet te
pogen te neutraliseren (b.v. via de
toegifte aan de metaalsector voor
de verlenging van bestaande cao's).

mogelijk!

is een andere politiek

NIEUWE UITDAGINGEN WACHTEN
De rode en groene oktober kreeg

geen echt vervolg. Het
generatiepact is er, de
vakbondstop heeft de strijdbijl
begraven. Voor duizenden vak-

bondsmilitanten die aan de basis
het initiatief namen, is dit zeker
een ontgoocheling. Voor velen
waren de oktoberacties een echte
vuurdoop: de betrokkenheid van
jongeren, die niet het gewicht van
voorbije nederlagen torsen, was
opvallend.

Er zat meer in, beseffen velen. De
kans om opnieuw in actie te
komen, ligt echter in het
verschiet. Guy Quaden, voorzitter
van de nationale bank, noemde
begin december het generatiepact
"een stap in de goede richting".
"Maar het zal niet volstaan om de
Belgische economie voort te
helpen”. 'Voorthelpen', dat betekent
voor Cuy Quaden meedoen in de
neerwaartse spiraal van loonmatigin-
gen, zodat ons land niet minder
cadeaus geeft aan de grote bedrijven
dan de buurlanden dat doen. Hij
kondigde de noodzaak van een 'con-
currentiepact’ aan. Het is duidelijk: na
de generale repetitie van oktober
moeten we maken dat we opnieuw
klaarstaan, en lessen trekken uit de
episode rond het generatiepact! m

! Bensaid, Daniel,
Fayard, 1997, p. 79.

Le pari mélancholique,
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antwerps havenbedrijf

De federale regering laat een begerig oog vallen op het pensioenfonds van het
autonoom stedelijk havenbedrijf Antwerpen. Dat pensioenfonds bevat zo'n 236
miljoen euro (bijna 10 miljard frank). Leuk om er de volgende begroting mee op
te fleuren, vindt begrotingsminister Freya Vandenbossche. Tegenover dit bedrag

staat wel het feit dat er...

pensioenen mee betaald moeten worden. Daarom

echter niet getreurd, want de Staat belooft plechtig die pensioenlasten voor zich
te zullen nemen. Wat meteen het stedelijk havenbedrijf erg blij maakt, want dan

zijn zij verlost van hun sociaal passief. ledereen blij en gelukkig, dus ?

PETER VELTMANS

VOORWAARDEN

Niet helemaal. Want toen het Antwerpse havenbedrijf in
1994 een autonoom statuut kreeg, werden er een aan-
tal voorwaarden vastgelegd. Samengevat kwamen die
voorwaarden erop neer dat (a) het stedelik havenbedrijf
zelf de last van de pensioenen (het sociaal passief) zou
dragen, (b) in ruil waarvoor het stedelijk havenbedrijf niet
verder diende bij te dragen in de aflossing van de (gro-
tendeels voor de haven aangegane) stadsschuld en (c)
dat het stedelijk havenbedrijf bij wijze van dividend enkel
een jaarlijkse, forfaitaire beheersvergoeding van 750
miljoen frank (18,60 miljoen euro) aan de stad-aandeel-
houder zou uitbetalen.

CONCURRENTIE EN SOCIAAL PASSIEF

Enige tijd later werd die laatste verplichting alweer opge-
heven. Sindsdien draagt de (winstgevende) haven buiten
de gewone, normale belastingen, niks meer bij aan de
(financiéel noodlijdende) stad. Om dit te verantwoorden
verwees het stedelijk havenbedrijf steeds weer naar "de
internationale concurrentiepositie” én... naar het 'sociaal
passief'.

DISCUSSIE ?

Dat tweede argument vervalt nu, aangezien de Staat
deze last overneemt. Je zou dan ook kunnen verwach-
ten dat het stadsbestuur de hele beheersovereenkomst
nu opnieuw ter discussie zou stellen, met de bedoeling
hetzij een bijdrage van het havenbedrijf in de afbetaling
van de schuldenlast te bekomen, hetzij opnieuw een
redelijk dividend te verkrijgen. Laten we daar echter
maar niet teveel op hopen. Het stadsbestuur - dat
volledig denkt in neoliberale termen ! - is duidelijk niet
van plan "het de haven moeilijk te maken". Evenmin zal
de VB-oppositie hier trouwens een punt van maken. Ze
zijn sterk vertegenwoordigd in de raad van beheer van
het stedelijk havenbedrijf, waar ze vooral uitblinken als
grote vrienden van het havenpatronaat. Ook de media
gaan aan dit alles grotendeels stilzwijgend voorbij.
Wellicht omdat het minder smeuig klinkt dan één of
ander (in wezen pietluttig) VISA-schandaal ?
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GROVE ONRECHTVAARDIGHEID

Tenzij de sociale bewegingen van Antwerpen dit op één of
andere manier aan de kaak stellen, lijkt het er dus sterk op
dat de grove onrechtvaardigheid van een rijke haven die niet
solidair wil zijn met de stad, haar armlastige aandeelhouder.
En dat terwijl die stad meer en meer geconfronteerd wordt
met de groeiende noden en verzuchtingen van verarmende
bevolkingsgroepen. Een schande is het, maar Freya
Vandenbossche zal er ongetwijfeld goeie punten voor krijgen
van haar Europese collega's.®




In oktober 2005 was Hugo Chavez, de
linkse president van Venezuela, op offi-
cieel bezoek in Parijs. Hij maakte van
de gelegenheid gebruik om ook een
delegatie van de LCR, de Franse zus-
terorganisatie van de SAP, te ont-
moeten. Hij sprak er onder andere met
woordvoerder Olivier Besancenot
(foto), die hem zijn laatste boek mee-

\ gaf. Chavez beloofde het te laten ver-
0 ezoe talen en in Venezuela in circulatie te
e brengen. (foto: Rouge)
bij de LCR!
1] de '

Op zaterdag 17 december namen zo’'n 150 mensen
deel aan het afscheidsfeest voor Jos Geudens in
Antwerpen. Jos was gedurende méér dan 30 jaar

€én van de publieke gezichten en drijvende krachten
achter de Antwerpse SAP. Hij verhuist nu naar

Mombassa, in Kenia, waar hij samen met zijn vrouw

zal wonen en ongetwijfeld nog heel wat activiteiten
zal ontwikkelen. Jos neemt afscheid op een
hoogtepunt: de jongste periode was hij immers de
inspirator van het comité Basta, dat de strijd aan-
bindt met de jacht op mensen zonder papieren.
Basta wist een breed debat te genereren over het
zogenaamde Veiliheidsplan van de Antwerpse coali-
tie en de jacht op mensen zonder papieren bij con-
troles op het openbaar vervoer. In een toespraak
stelde Jos voor om nu werk te maken van een brede
sociale mobilisatie in september in Antwerpen om zo
opnieuw de druk vanuit het linkse en progressieve
kamp op te drijven. De Antwerpse linkerzijde en de
SAP zullen Jos Geudens missen!
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debat

EUROFEES RADICAAL. LINKS
....EN DE VERKIEZINGEN

Naar aanleiding van de strijd tegen het generatiepact werd in Belgié hier en
daar de noodzaak geopperd van een nieuwe partij ter linkerzijde, die de belan-
gen van de werkende mensen echt verdedigt. Dit is geen geisoleerd debat in de
Europese context.In nagenoeg alle West-Europese landen ontstonden de laatste
jaren nieuwe linkse formaties, als gevolg van de sociaal-liberale politiek van de
sociaal-democratische partijen en het wegvallen van het stalinisme.Binnen die
Europese radicale linkerzijde woedt uiteraard een strategisch debat over hoe die
partijen te vormen, op te bouwen en te verbreden.

In deze debatrubriek gaan we in op het debat dat een tijdje geleden werd ge-
voerd tussen Alex Callinicos en Francois Sabado.Alex Callinicos is lid van de
leiding van de Britse Socialist Workers Party (SWP) en van de Internationale
Socialistische Tendens (IST). Frangois Sabado is lid van de leiding van de Ligue
Communiste Révolutionnaire (LCR), Franse afdeling van de Vierde Internationale en is

ook lid van het uitvoerend bureau van de Vierde.

Alex Callinicos. Sinds 1999 hebben zich
in Europa een hele reeks sociale en poli-
tiecke bewegingen ontwikkeld: de
antikapitalistische beweging met een
hele reeks betogingen en de Europese
Sociale Fora, de groei van een massale
oppositiebeweging tegen de "oorlog
tegen het terrorisme". In vele landen
behaalt de radicale linkerzijde in 2004
nochtans minder stemmen in het
Europees parlement dan in 1999. Die
verkiezingen bevestigen nogmaals dat er
een hele ingewikkelde, gecombineerde
en onrechtstreekse band bestaat tussen
sociale en politieke strijd enerzijds en
het verkiezingsproces anderzijds.

Er zijn grosso modo drie verschillende
politicke modellen waarop de radicale
linkerzijde beroep heeft gedaan in de
verkiezingen. In Frankrijk trokken Lutte
Ouvriére en de LCR, twee openlijk revolu-
tionaire organisaties, allebei naar de
verkiezingen. Maar dat verhult niet dat er
serieuze politieke verschillen bestaan
tussen beide organisaties. LO heeft een
praktijk van partij-opbouw die gebaseerd
is op een methodisch werk in gese-
lecteerde arbeidsplaatsen met fabrieks-
bulletins. De LCR is veel mobieler. De
LCR-militanten zijn betrokken bij een
zeer brede waaier van politieke ini-
tiatieven en bewegingen. De Ligue is
bijvoorbeeld betrokken bij de opbouw
van een antikapitalistische beweging in
Europa, iets wat LO misprijzend
beschouwt als kleinburgerlijk en utopis-
tisch. Het is dan ook niet verwonderlijk
dat verkiezingsakkoorden tussen beide
organisaties heel voorzichtig en punt per
punt onderhandeld worden.
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Het tweede model is dat van de Scottish
Socialist Party SSP, die zich als een
afzonderlijke politieke stroming heeft
gekristalliseerd na de grote revolte tegen
de Poll Tax begin jaren 90. De groeiende
afkeer van de werkende klasse ten
aanzien van New Labour maakte dat de
SSP zes zetels heeft kunnen behalen bij
de verkiezingen in 2003. Vandaag is de
SSP een partij in het parlement met een
breed platform dat toch socialistisch is
en dat van heel nabij gecontroleerd
wordt door de extreem-linkse groep die
de SSP heeft opgericht.

Het model van RESPECT is nog anders.
Het is een pluralistische coalitie, eerder
dan een unitaire partij en het program-
ma van RESPECT is niet expliciet revolu-
tionair-socialistisch. Het is eerder een
beperkt platform tegen de oorlog, tegen
het neoliberalisme, tegen racisme en
sexisme. Respect verzamelt een veel-
heid aan politieke krachten. De drie voor-
naamste zijn: de Socialist Workers Party
SWP, onafhankelijke groepen en indi-
viduen van extreem-links, en pro-
gressieve moslimleiders. De conjunctuur
die Respect heeft voortgebracht ligt
voornamelijk in de crisis van Labour van
Tony Blair en de totale, permanente oor-
log van de regering Bush. De anti-oor-
logsbeweging in Groot-Brittanni€é en de
leidende rol die de SWP daarin gespeeld
heeft, maakte de kwestie van een
geloofwaardig politiek alternatief voor
New Labour van Blair heel dringend.
Maar het is merkwaardig hoe Labour
standhoudt en haar interne cohesie
heeft kunnen bewaren met de invasie
van Irak als grote test. De reden waarom

Tony Blair de
rebellie van
139 par-
lementsle-
den heeft
kunnen over-
leven is enkel
te wijten aan
het feit dat
de meeste
van de par-
lementsleden die tegen de oorlog stem-
den toch wensten dat hun partij blijft
voortleven.

Het is de anti-oorlogsbeweging die ons
toeliet uit de impasse te geraken. De oor-
log heeft Labour niet ve